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Kad ste mrtvi, ne znate da ste mrtvi.
Samo je drugima bolno i tesko.
Isto je i kad ste glupi.

Ricky Gervais



uvoD

Ja sam glup. I vi ste glupi. K tomu sam 1i idiot. Kao i vi.
Povremeno smo ¢ak glupi idioti. Moja glupost i idiotizam
ne ticu vas se koliko vasi vlastiti. Idiot s najvaznijom ulo-
gom u vasem Zivotu onaj je koji vas svako jutro gleda iz
ogledala. Ovim esejom Zelim vas potaknuti da se osvrnete
i na vlastitu glupost umjesto da je samo primjecujete kod
drugih, premda je i tu ima u izobilju.

Izraze ,,glup” i ,idiot“ najéesée upotrebljavamo za
druge ljude, iako tu i tamo znamo ocijeniti mladu verziju
sebe kao potpunog idiota. Katkada do te samospoznaje
dodemo brzo, cesto nam treba dugo vremena, a u pravilu
do toga ne dodemo nikad. Ovo je svojevrsni priru¢nik za
samopomo¢ uz poneke — doduse vrlo opéenite - savjete

Poticaj za pisanje ove filozofije gluposti dobio sam
promatrajuci ponasanje mnogih ljudi na drustvenim mre-
Zama. Mnogo je lo$eg razmisljanja i s time povezanog
ponasanja u optjecaju. Idioti imaju tendenciju isticati se
pa je lako precijeniti opseg gluposti i idiotizma. Bilo kako
bilo, materijala ima napretek.

Ljudska glupost ima malo granica, ako ih uopée ima.
Britanski pisac Terry Pratchett (1948. — 2015.) istice:
»Kad biste u nekakvoj spilji postavili znak na kojem pise
Prekidac za smak svijeta. Ne diraj., boja se ne bi niti stigla
osusiti, a neki bi idiot ve¢ pritisnuo taj prekidac.“! Ve¢inom
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nismo toliki idioti, ali neki ipak jesu. Svi mi znamo biti
stra$no glupi, no kod nekih je ljudi ta karakteristika toliko
izrazena da ih definira iznad svega.

Svi smo glupi jer je glupost neraskidivo povezana s
nasom sposobnos$¢u razmisljanja. ,,Glupost®, kako je ja
shva¢am u ovom eseju, jest nedostatna upotreba sposob-
nosti razmisljanja, dok je ,,idiotizam" znak lose upotrebe
te sposobnosti. Izrazi ,glupost“i ,,idiotizam" povezani su s
manama zbog kojih vas se moze s pravom kritizirati, a ne s
nedostacima nastalim zbog okolnosti izvan vase kontrole.
Ja se obra¢am ljudima s ,,normalnom* ili viSom razinom
funkcionalnosti. Dakako, ¢esto se mozemo zapitati jesu li
ljudi koji ostavljaju komentare na internetu na ,,normal-
noj“ razini kognitivne funkcionalnosti, a problemati¢no
je i odrediti $to je unutar granica te ,,normalnosti®, a $to
izvan njih, no u tu se raspravu sada ne¢u upustati.

S druge strane, bavit ¢u se visokointeligentnim ljudi-
ma, koji se svejedno mogu kvalificirati kao glupi i idioti.
Cak i ako ste sposobni izvoditi matematicke bravure ili
ste vodeci stru¢njak za razvoj novog lijeka protiv raka,
svejedno u mnogim drugim podrucjima mozete biti glupi
kao no¢ ili potpuni idioti. Stovise, bit ¢ete skloniji tome
jer zbog sposobnosti u jednom podrudju stjecete neute-
meljeno uvjerenje da briljirate u svim drugim podrudji-
ma. Upoznao sam prili¢an broj ljudi koji se di¢e visokim
kvocijentom inteligencije. Zajednic¢ka je crta tih ljudi da
ne ostavljaju dojam pretjerane pameti. Cesto su to ljudi
koji nisu postigli niSta znacajno. Dakako da ima ljudi koji
imaju visok IQ, pametni su i uspje$ni, no ti se ljudi bave
mnogo vaznijim stvarima od vlastitog IQ-a.

Svi radimo idiotarije. Nisam jedini koji se zapitao
za$to nisam dvaput provjerio jesam li skinuo osigura-
e prije nego $to sam presjekao kabel za napajanje. U
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takvim slucajevima svijet vam smjesta daje povratnu
informaciju da to ba$ nije bilo pametno. U pravilu sve
prode razmjerno dobro i istu pogresku ne ponovite, bar
ne tako skoro. No ne prode uvijek sve dobro, a takozvana
»Darwinova nagrada“ zabavlja druge ¢ak i kad se, ma
koliko to bilo tragi¢no, dodjeljuje ljudima koji su dali
svoj mali obol evoluciji i uklonili se iz genetskog bazena
tako $to su poginuli ili ostali sterilni na spektakularno
glup ili idiotski nacin. Medu favoritima za tu nagradu
jedan je kanadski odvjetnik koji je zelio dokazati kako
je odredeni tip prozorskog stakla nemoguce razbiti pa
se zaletio svom snagom u prozor na 25. katu. Staklo se
nije razbilo, no taj odvjetnik nije provjerio moze li okvir
koji drzi prozorsko staklo izdrzati tezinu njegova tijela —
ispostavilo se da ne moze pa je zalijetanjem izbio staklo
iz okvira. Nije iznenadenje da su muskarci dobitnici te
neslavne nagrade u 90 % slucajeva.

Povratna informacija od svijeta moze do¢i i u obliku
rezultata nekog ispita. Kad ocjenjujete odgovore na ispi-
tima, nerijetko naidete na odgovore studenata koji nisu
upoznati s materijom, a svejedno pokusavaju rijesiti ispit
najbolje $to znaju. Tako je, recimo, jedan student koji je
trebao objasniti razliku izmedu nasumicne istinite gene-
ralizacije — na primjer, da svi studenti u posljednjoj klupi
nose bijele majice - i fizikalnog zakona, odgovorio da je
razlika u tome $to ,.fizikalne zakone u Norveskoj dono-
si kralj. Kad ocjenjujete takav ispit, malo se nasmijete,
pocesete se po glavi i pokusate shvatiti na koji je nacin
taj student razmisljao, a potom se nasmijete jo$ vise kad
shvatite $to se zbivalo u toj glavi: u tom slucaju taj student
nije razlikovao fizikalne zakone od zakonskih akata.

Ovaj esej malen je doprinos filozofskoj disciplini koja
se naziva epistemologija vrline. Rije¢ ,epistemologija“
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sloZenica je sastavljena od grekih rijeci episterme (spoznaja,
znanje, uvid) i logos (razum, nauk). Drugim rijec¢ima,
nauk o spoznaji. A ,vrlina“ je pak prijevod grékog pojma
arete, koji oznacava izvrsnost. Etika vrline je stoga nauk
o izvrsnosti ¢ovjeka kao djelatnog bi¢a. Epistemologija
vrline je, u skladu s time, nauk o izvrsnosti spoznajnog
bi¢a. Ovaj esej opisuje neke razloge kako i zasto doziv-
ljavate neuspjehe kao spoznajno bice. Svojstva poput ba-
hatosti, uskogrudnosti, tvrdoglavosti, neprijemcivosti za
argumente, nedostatka volje i sposobnosti za priznavanje
pogresaka, povr$nosti i nemarnosti pridonose tome da
neka osoba teze dolazi do razumnih shvacanja. Ako Zelite
biti barem umjereno razboriti, ta svojstva u sebi trebate
aktivno prepoznavati i suzbijati.

Immanuel Kant (1724. - 1804.) razlikuje ,,slabosti i
»bolesti“ duha i smatra da izmedu njih postoji kategori¢-
ka razlika.? Ja bih rekao da je rije¢ o prijelaznom stanju:
kada ,,slabosti“ duha postanu dovoljno radikalne, mo-
zemo ih nazivati bolestima. Kad se, primjerice, upustite
u raspravu s ljudima sklonim teorijama zavjere, Cesto je
nejasno s koje se strane te granice oni nalaze, a u nekim
je slu¢ajevima neizbjezno zakljuiti: to nije ni glupost ni
idiotizam nego jednostavno ludastvo jer ti ljudi izlaze iz
svih razumnih standarda ljudske racionalnosti. Idiotizam
je po mojem misljenju poput muholovke. Previse sam sati
Zivota potro$io na web-stranicama posvecenim apsurd-
nim teorijama zavjere o svemu i sva¢emu ili pak krajnje
suludim savjetima za alternativno lijecenje. Nisam zbog
toga postao nista pametniji, ali me je nedvojbeno dobro
zabavilo.

Netko bi sada mogao re¢i da one koji imaju drukcije
misljenje od mene etiketiram kao glupe, sto bi bilo glupo
od mene jer bih time argumentirao ad hominem i napao
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osobu umjesto njezina misljenja. U ovom kontekstu nije
toliko vazno kakvo je vase misljenje nego kako ste do takva
misljenja dosli. Niste glupi zato $to ste pogrijesili. Nacin
na koji grijesite odreduje koliko ste glupi. Stovise, mozete
imati posve to¢no misljenje, a svejedno biti glupi ako imate
glup pristup. To je kao da vozite pijani: mozZete vi sretno
sti¢i kudi i ne prouzrociti nikakvu $tetu, no svejedno ste
idiot koji je vozio pijan. Jeste li glupi ili niste ne odreduje
se na temelju toga jesu li vasa misljenja to¢na ili neto¢na
nego na temelju toga kako ste do tih misljenja dosli.

Glupost i idiotizam nesvjesni su sebe - slijepi su za vla-
stitu glupost i idiotizam. Medutim, mogué¢nost samouvida
uvijek postoji jer nismo ograniceni na samo jednu misao,
a vlastitu glupost i idiotizam moZemo prepoznati ako
smo svjesni ¢injenice da se u nama krije i jedno i drugo.
No mnogo je lakse biti svjestan tude gluposti i idiotizma
nego vlastitih. Kao $to se posve to¢no istice u Propovijedi
na gori: ,,Sto gleda$ trun u oku brata svojega, a brvna u
oku svome ne opazas? Ili kako moze$ reci bratu svomu:
‘De da ti izvadim trun iz oka, a eto brvna u oku tvom?
Licemjere, izvadi najprije brvno iz oka svoga pa ¢e$ onda
dobro vidjeti izvaditi trun iz oka bratova!

Filozofija se u svojem temelju bavi autorefleksijom,
ispitivanjem vlastitih misaonih navika i nac¢ina shvacanja.
Do takve samospoznaje morate do¢i sami, drugi vam u
tomu ne mogu pomo¢i. Ovakva knjiga moze vam, u najbo-
ljem slucaju, pomoc¢i da postanete svjesni vlastite sklonosti
ka gluposti, idiotizmu i glupom idiotizmu te vam pokazati
aspekte toga kako i zasto ispadate glupi. Dalje je na vama
da nesto poduzmete u vezi s tim, ali budite svjesni da je
to Sizifov posao — nikada necete do¢i do cilja.
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upravo ta komentatorica u svom ¢lanku pocinila elemen-
tarnu logicku pogresku, $to bi je, prema njezinoj vlastitoj
premisi, trebalo iskljuciti iz javne rasprave.** Ako od drugih
zahtijeva da ovladaju formalnom logikom prije sudjelova-
nja u javnoj raspravi, isto pravilo treba vrijediti i za nju. Ja
se s takvim zakljuckom ne bih slozio jer je ta komentatorica
dala vazan doprinos javnoj raspravi, neovisno o tome sla-
zem li se njezinim pojedinim stavovima ili ne. Zahtijevati
ovladavanje formalnom logikom naprosto je pogresno.®®
Kad nas racionalnost izda, kad ljudi usvoje glupa ili idiot-
ska uvjerenja, osnovni problem najce$ée nije nedostatak
formalne logike. Kada bi najve¢i idioti s drustvenih mreza,
koji divljaju sa skepsom prema cjepivima, strahom od
5G-tehnologije, izbornom prijevarom na predsjednickim
izborima u Americi i antisemitizmom, iznenada savrseno
ovladali formalnom logikom, tesko da bi samo na temelju
toga postali neiscrpan izvor realnog uvida.

Mozete ovladati svim pravilima logike, ali necete na
temelju toga ste¢i sposobnost samokritike, znati prosudi-
vati pouzdane izvore niti mudro rasudivati. Logika ima
svoju svrhu. Ako pocinite jasne logicke pogreske, vas se
argument izjalovi, iako vam se uvijek moze posre¢iti da
zavrsite s to¢nim zakljuckom na temelju argumenta koji
uopde nije logi¢an. Stvar je takva da logika ne pomaze
nuzno u vasem nastojanju da steknete znanje jer znanje
ovisi 0 mnogo vise toga od puke logike. MoZete se osra-
motiti na mnogo drugih nacina osim logickih pogresaka.
Kvaliteta vadeg argumenta ne moze biti bolja od kvalitete
premise na kojoj ga temeljite. Logicki valjan argument
jest istinosan, §to znaci da na istinitim premisama nuzno
dolazite do istinitog zakljucka. Argument je odrZiv ako i
samo ako je logicki valjan, a premise su istinite. Ako su
premise idiotske, takav ¢e biti i argument.
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SKLONOST POTVRDI

Potreban vam je tudi input radi suzbijanja, medu ostalim,
vlastite pristranosti. Svi imamo sklonost potvrdi i ona
nas gotovo uvijek vodi na stranputicu, no ta je osobina
kod nekih pojedinaca naglaseno izrazena, pogotovo kod
teoretic¢ara zavjere. Ljudi koje nazivaju ,teoreti¢carima
zavjere” lako se uvrijede na taj naziv. Engleski naziv za
sklonost potvrdi je confirmation bias, a drugi naziv za
teoreti¢ara zavjere mogao bi biti ,,potvrdijas“ jer od sebe
pravi lakrdijasa zbog nedostatka rasudivanja prilikom
procjene dokaza.

Fenomen sklonosti potvrdi, te pristranosti, dobro je
poznat u filozofiji i jo$ je Francis Bacon (1561. - 1626.)
pisao da je ,ljudskom razumu ipak svojstvena i trajna
zabluda da se viSe potice i pokreée afirmativnim nego
negativnim‘.* Nastavlja, kao svojevrsnu najavu znanstve-
ne teorije Karla Poppera (1902. — 1994.), da je upravo
kontradikcija vaSemu misljenju najbolji temelj za procje-
nu njegove odrzivosti. Jedna poznata norveska autorica
izjavila je u jednom intervjuu da ,ako ne pronadete $to
vise potvrda svojih tvrdnji prije nego $to nesto objavite®,
gotovo je sigurno da Cete dobiti pristranu predodzbu.
Ako imamo neku hipotezu, dakako da trazimo potvrde,
ali ako trazimo samo potvrde, a ne trazimo jednako revno
ono $to tu hipotezu pobija, prakticki smo osudeni previ-
djeti klju¢ne nalaze koji bi nase istraZivanje usmjerili u
drukc¢ijem, ispravnijem smjeru.

Ako se sklonost potvrdi ne kontrolira, lako ¢ete postati
zrtvom manipulacije. Kada, primjerice, ruski dezinfor-
matori vode kampanje po drustvenim mrezama, velik
je rizik da ne ispadnete samo idiot nego i koristan idiot
ako napisano prihvatite zdravo za gotovo samo zato §to
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se to poklapa s vasim uvjerenjima, umjesto da kriti¢ki
procijenite izvor informacija. Algoritmi drustvenih mreza
podeseni su tako da vam prikazuju vi$e onoga $to vam
se ,svida®, a manje onoga §to vam se ,,ne svida“ pa stoga
vaga sklonost potvrdi dobiva vjetar u leda. Dakako da
¢ete na drustvenim mrezama nai¢i na mnogo onih koji se
suprotstavljaju vasim uvjerenjima, ali dobit ¢ete dispro-
porcionalno mnogo potvrda.

Dobiti potvrdu svojih uvjerenja nikad nije bilo lakse.
Ako, recimo, Zelite istraziti uzrokuju li kiseli krastavci
meningitis, nedvojbeno cete otkriti cijeli niz ljudi koji
su zavr$ili u bolnici s meningitisom nedugo nakon sto
su jeli kisele krastavce. Ako na isti nacin razmisljate kao
npr. revan antivakser, uzet ¢ete u obzir samo te slucajeve,
a zanemariti sve one slucajeve kad su ljudi jeli krastavce
i nisu dobili meningitis ili su dobili meningitis iako nisu
jeli krastavce. Niste prijem¢ivi ni za §to osim potvrda. Sto
je veci broj potvrda, to ¢ete biti sigurniji u svoje uvjerenje
ilako do¢i do zakljucka: ,;O¢ito postoji poveznica!“ No to
zapravo ne dokazuje ama bas nista.

Sklonost potvrdi ¢esto ide ruku pod ruku s drugim
pogreskama, kao $to je brkanje korelacije i kauzalnosti.
Pronalazimo niz korelacija izmedu razli¢itih fenomena,
tj. da povecanje ili smanjenje jednoga prati povecanje ili
smanjenje drugoga. Ljudi cesto bez razmisljanja prihvaca-
jukorelaciju za kauzalnost, tj. tumace istodobnu pojavu tih
fenomena kao dokaz da jedan prouzrokuje drugi. Tu valja
biti jako oprezan. Postoji, primjerice, visoka korelacija
izmedu toga koliko se sira jede u Sjedinjenim Drzavama
i koliko Amerikanaca umre od gusenja posteljinom.
Svejedno, moralo bi biti sasvim jasno da to $to ljudi jedu
sir ne moze biti uzrok toga $to se neki zapetljaju u postelji-
nu iuguse. Zacijelo ¢ete pronaci visoku korelaciju izmedu
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