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D ) INTERVIU ZELIKO PAVLICEVIC

pravo izaci iz zemlje, ali da ¢e nam
ipak napisati propusnice. Nakon
toga priSao nam je drugi Covjek, u
onoj pustinjskoj halji, kazavsi nam:
“Ovdje niste bili, Sto ste vidjeli i ¢uli,
niste ni vidjeli ni ¢uli.” I tako smo se,
nekako, domogli granice s Tunisom,
odakle smo uzeli taksi i navecer otisli
do nekog hotela. Kad smo se ujutro
probudili i razgrnuli zavjese, ugledali
smo bazen i ljude koji se bezbriZno
sundcaju. Sto ti je Zivot.

Kako je bilo raditi u Bahreinu, jednoj
od bogatijih zemalja svijeta?

Ondje sam isto proveo pola se-
zone. Za Zivot je to bilo u redu, no
u sportskom smislu loSe iskustvo.
Vlasnici kluba bili su Seici koji su
klub imali iz zadovoljstva pa bi u po-
luvremenu Seik i njegov sin doS$li u
svlacionicu da vide Sto se tu dogada.
A kada je tako, onda trener ne moZze
uspostaviti red. Njima je to zabava i
oni su kratkog fitilja.

Tijekom pandemije koronavirusa
radili ste u Kini, odnosno Hong Kon-
gu i to je bio vas posljednji trenerski
angazman.
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Radeci s mladima, osjetio
sam da imam dobre ideje za
prenoSenje znanja i rjeSavanje
situacija, kaze Pavlicevic

Ondje sam bio zadovoljan pro-
fesionalnim odnosom, a i bili smo
uspjeSni osvojivsi Isto¢noazijsku
ligu, u kojoj su klubovi imali pravo
na po tri stranca, koji su bili bolji od
svih ovih stranaca koji igraju u ABA
ligi, osim onih iz Zvezde i Partizana.

U poslu vas je ograni¢avala pande-
mijska problematika?

Hong Kong je inace otvoren grad,
no tijekom pandemije imao je jedna-
ko stroge mjere kao i ostatak Kine.
Nakon dolaska morao sam provesti
tri puta po 15 dana u karanteni, za-
tvoren u hotelskoj sobi u koju su mi
donosili hranu. Tri puta dnevno mo-
rao sam mjeriti temperaturu i nisam
smio mrdnuti iz sobe. Sjeéam se da
se stjuard iz Quantasa spustio do re-
cepcije da ih nesSto priupitai moraoje
biratiili ¢e na mjesec dana u zatvor ili
¢e platiti 15 tisuca dolara. Hong Kong
je poznat po stambenim neboderi-
ma, a kada bi se netko zarazio, oni
bi zatvorili cijeli neboder i stanari bi
dobivali dostavljenu hranu.

U meduvremenu je vas sin Vedran
postao kosarkaski menadzZer. Jeste li
mu dogovorili neki od angaZmana?
On je studirao u Americi, gdje je
zavr$io umjetnost i dizajn, no kada
sam vidio da nije zadovoljan time,
palo mije na pamet da se pokusa ba-
viti menadzZerskim poslom jer mu u
pocetku tu mogu pomodi. Poslusao
me, otiSao poloZiti ispit u Svicarsku
idanasima viSe od 50 ugovora po ci-
jelom svijetu. Nisu to veliki ugovori,
no uspjeSno gradi karijeru. °

Rusija se vratila
u sovjetsku eru
potpune lazi

Obzor donosi izvatke iz

oV

knjige Mihaila Siskina
‘Moja Rusija: mir ili rat?’

Kremlj tvrdi da nije umijeSan u rat u isto¢noj Ukrajini, premda svi znaju da je i to laZ koju zapadna
diplomacija prihvaca. Vode u Kremlju 3alju vojnike u istocnu Ukrajinu, pu3taju ih da ginu u toj sramotnoj
toboznjoj intervenciji te potom laZu njihovim obiteljima o tome gdje su skoncali i kako, piSe Siskin (na slici)

Priredila Natasa
Vlasi¢ Smrekar

ko bi u Sovjetskom Sa-

vezu mogao pomisliti da

¢e, iako je Komunistic¢ka

partija nestala, u novoj

Rusiji sve dobre rijedi,

poput demokKkracije, par-
lamenta i ustava, postati niSta viSe
doli batina u beskrajnoj borbi za mo¢
inovac?

Uzmimo pojam demokracije. U
Europi ona sluZi kao jamac osobnih
sloboda te ljudskih prava. Za veéinu
Rusa taj pojam znaci kaos devede-
setih godina. Nitko u Rusiji ne Zeli
povratak u “divlje devedesete”.

Iste rije¢i u Rusiji i na Zapadu iza-
zivaju sasvim oprecne reakcije. Pri-
mjerice, na Zapadu s podsmijehom
gledamo na sada ve¢ poznatu receni-
cu kako je propast Sovjetskog Saveza
“najveca geopoliti¢ka katastrofa XX.
stolje¢a” (Vladimir Putin u travnju
2005.). Dok je kraj Sovjetskog Saveza
u SAD-u i zapadnoj Europi interpre-
tiran kao trijumfslobode i demokra-
cije, za veéinu Rusa bila je to straSna
ljudska i drusStvena katastrofa. Putin
je izrekao ono §to veéina Rusa misli.

Vjerojatno najvece nerazumijeva-
nje izmedu Zapada i Rusije proizlazi
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iz Cinjenice da su demokratski poj-
movi u Rusiji prazne ljusture, bez
ikakvog ucinka. Na Zapadu se prema
njima ocjenjuju vlade, a u Rusiji se
radi tek o fasadi: svi u Rusiji znaju
daiza te fasade nema nic¢ega. Ruska
drZzava moZe proklamirati “zakone”,
“ustav”, “ljudska prava” i tko zna
kakve “slobode”, no Rusija je Zivjela
i Zivi samo po jednom zakonu, a to
je diskrecijsko pravo neogranic¢ene
moc¢i Kremlja. Zato oni koji vlada-
ju mojom zemljom jednostavno ne
mogu shvatiti zaSto, primjerice, Ve-
lika Britanija ne Zeli Rusiji izruditi
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Cedenske separatiste. Smatraju da bi
se taj problem mogao rijesiti telefon-
skim pozivom britanskog premijera
nadleZnom sucu.

U ruskom svemiru velike rijeci
imaju drugu funkciju - one sluze
prikrivanju. Ono §to nekome izvana
moZe zvucati kao laZ, ¢ini svakod-
nevnu komunikaciju medu Rusima
mogucom. To nije paradoks, vec ru-
ska stvarnost rijeci.

“Na Krimu nema ruskih vojnika”,
Putin je u proljece 2014. priopdio ci-
jelom svijetu prepredeno se smjes-
kajudi. Ljudi na Zapadu nisu mogli
razumijeti kako je Putin mogao tako
bezoc¢no lagati svojem narodu. No
ljudi to nisu doZivljavali kao laZ - ta
mi se medu sobom svi razumijemo,
naposljetku, varamo neprijatelja, to
nije grijeh, veé ¢ista vojnicka vrlina.
S kakvim je tek ponosom poslije
priznao: “Da, ruski vojnici bili su na
Krimu!”

Rusija je Zapadu drsko lagala u
lice kad je tvrdila da nisu srusili Bo-
eing 777 iznad Donjecka. Svi znaju da
jetolaz. No Zivot ide dalje, “business
as usual”.

ada Putin zapadnim poli-
Ktiéarima bezocno servira
drske laZi, promatra nji-

hove reakcije s o€itim zanimanjem
i ne bez zadovoljstva — uZiva u nji-
hovoj zbunjenosti i bespomoénosti.
Drskost je demonstracija sile, pro-
tivnika tjera na potez i time u po-
d¢injeni poloZaj. Na takve laZi oni
nisu spremni. Umjesto da otvoreno
laZu, zapadni politi¢ari muljaju Sto je
moguce diskretnije. U demokratskoj
Europi drukdiji su algoritmi laganja.

Chris Patten, posljednji guverner
Hong Konga i bivsi povjerenik u Eu-
ropskoj komisiji, u svojim memoari-
ma opisuje kako je tijekom summita
sjedio za istim stolom s Putinom.
Razgovaralo se o Cedeniji i tamo§-
njem KkrSenju ljudskih prava. “Situ-
acija je bila krajnje neugodna. Znali
smo da nam Putin laZe, Putin je vidio
da mi znamo i mi smo vidjeli da on
zna da mi znamo kako nam laZe. No
Sutjeli smo. Bilo je sramotno.”

Kremlj tvrdi da nije umijeSan u rat
uisto¢noj UKrajini, premda svi znaju
dajeito laZ koju zapadna diploma-
cija prihvadéa. Vode u Kremlju Salju
vojnike u isto¢nu Ukrajinu, pustaju
ih da ginu u toj sramotnoj toboZnjoj
intervenciji te potom laZu njihovim
obiteljima o tome gdje su skoncali i
kako. Obitelji pak hine da vjeruju vla-
diiSute. Kada Putin u vlastitoj zemlji
govori neistine, sviznajudalazeion
zna da svi znaju, no njegovi su biraci
stim laZnim pri¢ama suglasni. Ruska
istina jedna je neprekidna laz.

Nista od ovoga nije novo. Sovjetski
je radio svojedobno emitirao sljedecu
laZ: “(Sovjetska novinska agencija)
TASS izjavljuje da na teritoriju Kore-
je nema nijednoga sovjetskog vojni-
ka!” Sovjetskih vojnika nije bilo ni u
Egiptu, AlZiru, Jemenu, Siriji, Ango-
li, Mozambiku, Etiopiji, KambodZi,
BangladeSu ili pak Laosu. Kada bi
vojnici koji su ondje bili stacionirani
bili dovoljno sretni da preZive i vra-
te se u domovinu, po povratku im je
zapovjedeno da Sute. Domovina ih
se odrekla. Tek su devedesetih godi-
na naknadno priznati, kad je drzava
proSirila zakon o veteranima kako bi
ukljucivao vojne akcije u kojima su
sudjelovali. U tom su zakonu pobro-
jeni ratovi u kojima su se borili nasi
vojnici i ¢asnici - ratovi u kojima su
nasSe vlade kategoriCki negirale su-
djelovanje. Bududi zakonodavac na
ovaj ¢e popis morati dodati i Ukra-
jinu.

Rusija se vratila u sovjetska vre-
mena potpune laZi. Vlast jetadas po-
danicima sklopila drustveni ugovor
prema kojemu se u Rusiji desetljeéi-
ma Zivjelo - znamo dalaZzemoidavi
laZete te ¢emo nastaviti lagati kako
bismo preZivjeli. Pod tim drustvenim
ugovorom stasale su generacije.

U 8kolskoj sam knjiZnici jednom
posudio knjigu “Gelsomino u zemlji
lazljivaca” Talijana Giannija Roda-
rija. Prica je to o djeCaku koji dolazi
u zemlju zaposjednutu gusarskom
bandom koja sve tjera na laz. Mac-
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MIHAIL SISKIN

MOJA
RUSLIA

MIR LI RAT?

Knjiga eseja ruskog knjiZzevnika
i disidenta Mihaila Siskina
‘Moja Rusija: mir ili rat’ izvorno
je objavljena 2019. i dosad je
prevedena na oko 20 jezika

kama je zapovjedeno dalaju, a psima
da mijaucu. “Kruh” se mora nazivati
“tinta”. U optjecaju je samo laZzni no-
vac, a stanovnici se o najvaznijim vi-
jestima informiraju iz novina Uzorni
laZljivac. Meni se, naravno, svidjela
apsurdnost te situacije, no tajna ne-
vjerojatnog uspjeha te knjige medu
odraslim ¢itateljima bila je u tome
Sto su, za razliku od djece, shvadali
o kojoj se zemlji ovdje zapravo radi.
Orwell za poletnike. JoS se sjecam
kako su se moji roditelji ¢udili Sto ta
knjiga nije zabranjena — znali su da
upravo oni Zive u toj zaposjednutoj
zemlji laZljivaca.

LaZje bila sveprisutna. Novine su
lagale, televizija je lagala, ucitelji su
lagali. DrZava je varala svoje gradane,
a gradani su varali drZzavu. Takva su
bila pravila i svi smo ih bili svjesni.
Nauceni smo na njih od djetinjstva; u
tom su Krajoliku laZi odrasli svi akteri
koji predstavljaju dana$nju Rusiju.

DrZava je desetlje¢ima lagala i
svojim gradanima i strancima te ni-
kome nije smetalo S$to nitko nikome
nevijeruje. Plakatima se stanovnistvu
objasnjavalo kako je SSSR “bastion
mira”, aistovremeno se slalo tenkove
po cijelom svijetu. Pod izlikom od-
govora na “poziv skupine drugova”
(smijeSno male skupine sacinjene od
petorice funkcionara staljinistickog
krila ¢ehoslovacke partije) napadnu-
ta je Cehoslovadka. Lagalo se da su
nas “pozvali” u Afganistan. Lagalo
se o zrakoplovnim nesre¢ama, samo
da se ne kaZe da su u njima poginuli
nogometni ili hokejaski timovi - jer
takve katastrofe dogadale su se samo
tamo, na Zapadu. Cijelome se svije-
tu lagalo kada je doSao novi partij-
ski sekretar Breznjev — HruScCova se
izrezalo sa sluZbenih slika prijema
uprili¢enog na Crvenome trgu u ¢ast
Gagarinova leta u svemir. Lagalo se
o proslosti, sadasnjosti i buduénosti,
za svaku prigodu, nebitno radilise o
nefemu vaznom ili nevaznom.

ateleviziji se veselo izvjeséi-

N valo o ispunjenju petoljetki,

no police u du¢anima bile

su sve praznije, a redovi pred trgovi-
nama sve duZi. Zivjeli smo u zemlji
“u kojoj je socijalizam pobijedio”, u
kojemu je po zakonu sve pripadalo
narodu, no u stvarnosti narod nije

posjedovao nista. Opcenito nikome
nista nije pripadalo. Zivjeli smo u
toj neobi¢noj zemlji punoj robova, u
kojoj je sve pripadalo sustavu - ¢ak i
oni koji su nas vodili.

Vlast je od stanovnisStva zahtije-
vala oduSevljena izvjeSc¢a o uspjehu
na svim poljima nacionalnog gos-
podarstva te je zauzvrat dobivala
razdragane, laZirane raporte. Vlast
bi narucivala laZi, dobivala ih nazad
te se ponasala kao da u njih vjeruje.
Kad bi se naSao netko tko nije htio
igrati ovu igru rije¢ima, bio bi stav-
lijen na led, cenzuriran, otpusten,
uhiéen, pogubljen. Razmjer kazne
ovisio je o epohi. Za Staljinova vre-
mena bi vas strijeljali. To znaci da je
bolje bilo sudjelovati u laZi, pogotovo
ako ¢ovjek ima obitelj i djecu za koju
se mora brinuti.

Moja je majka bila uciteljica, nou
to doba jo§, dakako, nisam shvacao
koliko je provodenje nastave bilo
teSko za nju i druge uditelje. Nalazili
su se pred nerjeSivim zadatkom -
poducavati djecu, govoriti istinu, a
istovremeno ih pripremati na Zivot
u zemlji laZi. Prema pisanom zakonu
moralo se uvijek govoriti istinu, no
prema nepisanom pravilu vrijedilo
je — ako kaZes istinu, sam si kriv za
posljedice.

NasSe su nas uciteljice (ve¢ina na-
stavnika u Rusiji tada su, kaoidanas,
bile Zene, jer se s uditeljskom pladom
teSko da prehraniti obitelj) poduca-
vale laZima u koje same nisu vjero-
vale zato $to su nas voljele i htjele
spasiti. Bojale su se nesto krivo reéi,
no joS su viSe strepile zbog nas. Nai-
me, u nasoj se zemlji rijeCima igrala
smrtonosna igra. Trebaloje izgovara-
tiispravne rijeci, a opasne izbjegava-
ti. Nitko nije sluZbeno povlacio gra-
nice, no svatko ih je osje¢ao u sebi.
Disidenti su krSili ova pravila igre na
temelju svojeg samoubilackog shva-
éanja osjecaja samopoStovanja (stoga
je poznati SolZenjicinov pokli¢ gla-
sio: “Zivi, ali ne pomocu laZi”). Cak
su i neustras$ivi mladi ljudi krsili ta
pravila - iz neiskustva. Uciteljice su
pokusavale spasiti te istinoljubive
mladce ucijepivsi im krepku dozu
straha. Premda je tada malo boljelo,
ipak je stvaralo imunitet za cijeli Zi-
vot. MoZda su nam lo$e objasnjavali
kemiju ili engleski, no zato smo pri-
mili uzoran odgoj u teSkoj umjetnosti
preZivljavanja - jedno govoriti, drugo
misliti, a trece raditi.

Podvojenost li¢nosti, dvostruka
svijest — jedno govoriti, a neSto dru-
go misliti i raditi - postali su stvar-
nost cijele nacije. Kada se laZ od sebe
odvoji, postaje u stanju konstruirati
novu stvarnost. Ta stvarnost smo mi,
ami Rusi, koji smo danas Zivi, svi do-
lazimo iz te laZne stvarnosti, kako
pobornici reZima tako i oporbenjaci.

Ovu se laZ ¢ak ne smije ni nazvati
vrijednom osude, bududi da su u njoj
bile usredotocene sva silina vitalno-
sti i snaga nagona za preZivljavanje.
Volja za preZivljavanjem u kaznenom
logoru zvanom Rusija, iza bodljikave
Zice, od Covjeka je trazila odredene
kvalitete te je promijenila narav nje-
gove psihe. To ostavlja posljedice,
posebice kada se ove kvalitete za
preZivljavanje prenose generacijski.
LaZ je naraStajima bila na$ Zivotni
eliksir. Godine 1939. emigrantski je
filozof Nikolaj Berdjajev u svojem
¢lanku “Paradoks laZi” o Hitlerovoj i
Staljinovoj diktaturi napisao: “Ljudi
Zive u strahu, a laz je njihovo obram-
beno oruZje.” Svi smo strahovali te
nam je trebalo sredstvo za obranu!

Vlast se bojala vlastitog naroda pa je
stoga lagala. Stanovnistvo je sudje-
lovalo u ovoj laZi, jer se pak bojalo
vlasti. LaZ je tako postala jamstvo
opstojanja drustva utemeljenog na
nasilju i strahu.

Trebalo je lagati, ali ne i vjerova-
ti. Svatko tko bi povjerovao, brzo bi
se izgubio. JoS se sje¢am kako smo
saznali za Cernobil. Radio sam tada
u Skoli. Pod odmorom je k nama u
zbornicu utréao jedan vidno uzru-
jan profesor fizike (osim mene, jedini
muskarac u pedagoskom kolektivu).
O Kkatastrofi ga jeiza zatvorenih vrata
obavijestio jedan poznanik. Odmah
smo mu povjerovali. On nam je na-
lozio da djecu Sto prije stavimo pod
krov, kako ne bi bila ozracena na
otvorenom, a ne vlada. SluZbeni su
kanali jo§ dugo Sutjeli. U nekom su
trenutku izvijestili o dogadanjima,
no istovremeno su umirivali ljude
kako ne postoji nikakva opasnost.
Stanovnistvo je veé znalo $to to zna-
¢i — ako su rekli da nema opasnosti,
to znacdi da stvarno nije dobro.

apadni politi¢ari nemaju
Zusporedivo iskustvo s la-
ganjem. Zapadni biraci ta-

koder neke politiCare smatraju — s
punim pravom - laZljivcima i mu-
tikasama. Njihove laZi mogu imati
teSke posljedice, kao, na primjer, laz
Saddama Husseina o oruZju za ma-
sovno unisStenje u Iraku. No bez ob-
zira na to ovi se politi¢ari, koji onda
gube vlast naiducim izborima, u us-
poredbi s ruskim samodrScima ¢ine
poput sitnih prevaranata. MoZete li
zamisliti da ameri¢ki predsjednik ili
njemacka kancelarka posalju trupeu
borbenu misiju, a zatim se odreknu
vlastitih vojnika? To njihovi biradi
nikada ne bi razumijeli ni oprostili.

Zapadni politicar, ¢ija sudbina
ovisi o dobivenim glasovima, jasno
treba reci ono Sto doista misli kako bi
zadobio povjerenje biraca. Razotkri-
vanje laZi moZe ga u demokratskom
drustvu kostati karijere.

Odgovorno ponasSanje naspram
izgovorene rijeéi izvire iz Korjenite
preobrazbe europskog misljenja tije-
kom reformacije. IzreCeno treba biti
ozbiljno shvaceno i biti obvezujuce.
Povjerenje ¢ini temelj civiliziranog
drustva. Povjerenje u drZavne insti-
tucije. Povjerenje u izreCenu rijeC.

Kako rije¢i mogu druk¢ije funk-
cionirati, da se predo¢iti primjerom
dvojice politi¢ara koji su XX. stoljece
ucinili najkrvavijim stolje¢em ljud-
ske povijesti — Hitlera i Staljina. Pri
¢itanju Hitlerove odbojne knjige, ru-
skome Stiocu upadaju u o¢i iskrenost
i izravnost koje bi bile nezamislive
kod Staljina. Hitlerova otvoreno iska-
zana mrznja prema Zidovima gromo-
glasno stoji nasuprot sovjetskoj reto-
rici o “prijateljstvu izmedu naroda”.
Ovdje se radilo o srazu dviju razlici-
tih tradicija - odgovornosti spram
izgovorenog te zloporabe rije¢i kako
bi se prikrilo ono Sto se stvarno misli.
UFiihrerovim otvorenim rije¢ima do
izraZaja je doSlo istinsko uvjerenje, to
mu je priskrbilo povjerenje njemac-
kih masa. On nije lagao Nijemcima
te je, doSavsi na vlast, radio ono Sto
je obecao. Usvojio je niirnberske za-
kone i time stvorio zakonsku osnovu
za progon Zidova. Antisemitizam je
sada bio legalan i pravno ureden.
Receno - ucinjeno. Hitler je tako
iskrenim rije¢ima mrZnje utro put
holokaustu.

Nasuprot tome Staljin nije javno
izrekao nijednu rije¢ protiv Zidova,

U novoj Rusiji sve dobre
rijeci, demokracijaiustav,
postale su nista vise doli
batinaza mocinovac

no nakon rata je dao strijeljati sovjet-
ski Zidovski antifaSisticki odbor te je
pod okriljem borbe protiv meduna-
rodnog cionizma otpocCeo antisemit-
sku agitaciju diljem zemlje. Zlogla-
sni proces protiv lijeCnika trebao je
posluziti kao paravan za sovjetsku
inacicu “konacnog rjeSenja” — veé su
napravljene pripreme za deportaciju
Zidova u Sibir, prema istom obras-
cu, prema kojemu je Staljin ve¢ bio
deportirao druge narode (Staljinova
smrt je naposljetku sprijecila reali-
zaciju).

Suradnici Gestapa i NKVD-a bili
su krvnici. No dok bi Gestapo nekoga
mucio kako bi iscijedio iz njih istinu
o tome jesu 1i komunisti ili Zidovi,
NKVD bi mucio zatvorenika kako bi
iskamcio laz, krivo sjecanje kako se
radi o britansko-japanskom Spijunu
ili agentu medunarodnog cionizma.

Stribina i u novinama pozivalo se
na jednakost svih naroda u Sovjet-
skom Savezu, hvalilo se bratstvo svih
narodnosti koje mu pripadaju, ali je
u zemlji postojao preSutni drzavni
antisemitizam, ¢ak i desetlje¢ima
nakon Staljinove smrti. Nije donesen
nikakav zakon o tome da se Zidove
ne smije primiti na odredene visoke
Skole i sveucilista, no vaZio je nepisa-
ni zakon Koji su svi slijedili. U mojoj
zemlji nisu bili potrebni sluZbeni
“nlirnberski zakoni”. Odnos izmedu
rijeCi i stvarnosti ovdje je drukéije
funkcionirao.

U vodedim politickim krugovima
na Zapadu stoga, $to se Rusije ticCe,
postoji duboko nerazumijevanje.
Mediji i politi¢ari pokuSavaju reZzim
u Moskvi ocjenjivati na temelju nje-
govih proglasa. Zeli se na temelju
izjava “stanovnika Kremlja” izvlaci-
ti vaZne politi¢ke zaklju¢ke. No ove
izjave u prijevodu znace - mi laZemo
ivito znate, no svejedno ¢ete morati
progutati nasu laZ. Ruske vlastodrSce
procjenjuje se na temelju njihovih ri-
jeci, no trebalo bi ih se mjeriti samo
na temelju njihovih djela.

oce li Europa pronacdi nesto
H ¢ime se moZe suprotstaviti
ovoj bujici lazi ili ée prihva-

¢ati putinovski drustveni ugovor?

AKo Zelite nauciti snalaziti se u
Rusiji, morate razotkriti “zavjeru”
rijeCi. Trebate sastaviti leksikon
pojmova koji navode na pogreSan
trag. Trebate pronadi istinski, skri-
veni smisao lazljivih, otrcanih izraza,
prevesti krivotvoreno u jasno. Sva-
kom prevoditelju su dobro poznati
takozvani “lazni prijatelji”. To su
rijeCi koje u dvama razli¢itim jezici-
ma sliéno zvuce i zbog toga se Cine
poznatima i razumljivima, no imaju
sasvim drukdije znaCenje. Kada se
radi o ruskom svijetu, skoro sve rijeci
izgledaju kao “laZni prijatelji”.

Ne otkloni li se ovu pojmovnu zbr-
ku, stalno ¢e se javljati pri¢a o miste-
rioznoj zemlji na granici ekumene.
Svi su pisali o “tajanstvenoj ruskoj
dusi”. Churchill je to najbolje izra-
zio: “Rusija je zagonetka, obavijena
misterijem, unutar tajne.”

Nisu Rusi ni zagonetni ni misteri-
ozni. Nema na planetu “zagonetnih
i misterioznih” naroda. Ima jedno-
stavno nedostatka znanja.

Poznati pisac Ivan Goncarov oplo-
vio je svijetisastavio putopis Fregata
Pallada. Autor Oblomova, magnum
opusa “ruskog istraZivanja duse” za-
biljeZio je o “zagonetnim” Japanci-
ma: “Nasa pristojnost njima se ¢ini
nepristojnom i obratno.” Gonéarov
piSe kako je pogresno stanovnike
Japana prosudivati europskim mje-
rilima. Bez znanja o povijesti zemlje,
nemoguce je razumjeti mentalitet,
nacin zivota i politiku Japanaca:
“Uza sve poznavanje ljudskoga srca,
uza sve Zivotno iskustvo, ipak je tes-
ko djelovati prema uobicajenim za-
konima tamo gdje ¢ovjek nema uvi-
da u svjetonazor, ¢udorede i obicaje
nekog naroda. Zato je i teSko govoriti
neki jezik bez gramatike i rjeCnika.”

Svi smo mi zagonetni — Japanci,
Nijemci, Papuanci, Rusi. Medutim,
zagonetku je moguce rijesiti. ProSlost
daje temelje za nasu sadasnjost.

Mi, sadasnji narastaj, mi smo ru-
kavica, a naSa povijest je ruka. °



