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Pise Costica Bradatan

Hruatskim izdanjem knjige
“Umrijeti za ideje - Filozofija
kao opasan poziv”, u nakladi
TIM Pressa i u prijevodu Dijane
Bahtijari i Hrvoja Gracanina,
hruvatski su Citatelji nedavno
prvi put dobili priliku za susret s
rumunjsko-americkim filozofom
i piscem Costicom Bradatanom,
kojeg smo predstavili i velikim
intervjuom u Obzoru. Costica
Bradatan ovih dana prvi put po-
sjecuje Hrvatsku i Zagreb, gdje
Ce u nedjelju 27. lipnja biti gost
“Suncane strane Prisavlja”, s
izravnim prijenosom na Tre¢em
programu HTV-a od 20 sati. Tim
povodom od autora smo dobili
dozvolu za objavljivanje eseja
“Demokracija je za bogove”
objavljenog prije dvije godine u
New York Timesu, a ekskluzivno
za Obzor Bradatan je napisao i
dodatak o polaganom i sporom
umiranju demokracije koje se u
meduvremenu nastavilo.

asto demokracije propadaju?
zposljednjih nekoliko godina

to se pitanje Cesto postavljau
knjigama, novinskim komentarima i
informativnim emisijama, kao i sve
Zustrijim javnim debatama. Na to pi-
tanje gotovo uvijek odgovaram dru-
gim pitanjem: zasto ne bi propadale?

Povijest — jedini pravi vodi¢ kad
je rije€ 0 ovoj temi - svjedodi o tome
da je demokracija rijetka i prolazna.
Tajanstveno zaiskri u nekom sret-
nom kutku svijeta, a zatim i§¢ezne,
gotovo jednako tajanstveno. Pravu
demokraciju tesko je postici, a ona
jednom postignuta je krhka. U Sirem
kontekstu ljudskih dogadaja, ona je
iznimka, ne pravilo.

Usprkos neuhvatljivoj prirodi
demokracije, njezina je temeljna
ideja razoruZavajuce jednostavna:
kao ¢lanovi zajednice trebali bismo
imati jednako pravo odluéivati kako
¢emo svi zajedno Zivjeti. ,U demo-
kraciji kakva bi ona trebala biti*,
pise Paul Woodruff u knjizi “Prva
demokracija: izazov drevne ideje”
(2006.), ,,svi odrasli ljudi slobodni su
ukljuditi se u raspravu o tome kako
organizirati zajedni¢ki Zivot. I nitko
nema mogucnost slobodno uzivati u
neogranicenoj moci koja vodi k aro-
ganciji i zloupotrebi.” Jeste li ikada
&uli nesto razboritije? No tko tvrdi da
smo razboriti? Opcenito, ljudi nisu
predodredeni Zivjeti u demokraciji.
MoZe se ¢ak re¢i da je demokracija
wheprirodna®, jer je suprotna nasim
Zivotnim nagonima i pobudama.
Bas kao svim drugim Zivim bic¢ima,
i nama je najprirodnije poku3ati
preZivjeti i razmnoziti se. Zbog toga
se neumorno, nesvjesno i divljacki
namecdemo drugima: guramo ih u
stranu, zaobilazimo, svrgavamo, ak
iuniStavamo ako je potrebno. Iza na-
smijane fasade ljudske civilizacije na
djeluje ista slijepa sila koju nalazimo
u Zivotinjskom svijetu, sila koja nas
nagoni da se namec¢emo drugima.

Samo zagrebite pod povriinu
ljudske zajednice i vrlo brzo cete
pronadi rulju. ,Nerazborita ljudska
priroda®, piSe zoolog Konrad Lorenz
u knjizi “O agresivnosti”, , dvije po-
liticke stranke ili religije sa sli¢nim
programima spasenja tjera na ze-
stoku borbu jedne protiv druge®,
bas kao §to prisiljava ,jednog Alek-
sandra ili Napoleona da Zrtvuje mi-
ljjune Zivota u pokusaju ujedinjenja
svijeta pod svojim Zezlom®. Povijest
svijetauglavnomje pri¢a o pretjera-
no samopouzdanim pojedincima u

Autokrati uz virus
uvode apsolutizam

Demokracija je jos bolesna. Njezina bolest
— spora i kronic¢na i beskompromisna -

jedna je od onih s kojima se mora nauciti

Zivjeti, prije nego Sto se od nje umre...

ROBERT DANIELUK

Drustvena smo bi¢a pa je Zivot u samoci nespoijiv s nasom prirodom. Zato su ljudi glasali za one
koji su im obecavali ukidanje lockdowna i one koji su ihuvjeravali da je ta bolest samo vrsta gripe...

potrazi za razli¢itim Zezlima.

Ne pomaze $to mu se, jednom kad
je takav pojedinac ustolicen, ostali
nestrpljivo pokusavaju pod&initi.
Kao da unjegovoj slavnoj prisutnosti
shvacaju kako imaju previSe slobode
koja odjednom postaje nepodnoslji-
va. U knjizi “Braca Karamazovi” Fjo-
dora Dostojevskog, Veliki inkvizitor
kaZe: ,Nema trajnije i mucnije brige
za Covjeka od toga da, ¢im postane
slobodan, nade $to prije onoga kome
ée se klanjati.” Kakva li je to slatka
predaja! Aleksandar Veliki, Julije
Cezar, Napoleon, Hitler i Mussolini,
svi su oni bili slatkorjecivi Sarmeri
mnostva i vrsni politi¢ki zavodnici.
Njihov odnos s ruljom bio je poseb-
no intiman. U rezimima takve vrste,
&im se mo¢ Koristi i pokazuje, ué¢inak
je nevjerojatno eroti¢an. Primjerice
ono §to vidimo u “Trijumfu volje”
(uvelike zahvaljujudi izopacenoj
genijalnosti Leni Riefenstahl) ljudi
proZivljavaju neku vrstu kolektivne
ekstaze. Izjave zavodnika mogu biti
isprazne, ¢akibesmislene, no tonije
vazno; svaki od njih uzbudeno mnos-
tvo dovodi do nove razine uZitka. S
opéinjenom sljedbom on sad moze
§to god poZeli. Ona ce se prepustiti
bilo kojoj gospodarevoj Zelji.

Ovo je ugrubo ljudski kontekst u
kojem se rada demokratska ideja. Ne
¢udi stoga S§to je to uzaludna bitka.
Istinska demokracija ne daje velika
obecanja, ne zavodi i ne Sarmira,
samo teZi odredenom ljudskom do-
stojanstvu. Nije eroticna. Krhka je
to stvar u usporedbi s onim §to se
dogada u populisti¢kim rezimima.

Tko bi normalan odabrao dosadne
odgovornosti demokracije umjesto
trenutacnog zadovoljstva koje pru-
Za demagog? Frigidnost umjesto
neprestanog zanosa? Unato¢ tomu,
demokratska ideja nekoliko se puta
tijekom povijesti pribliZila ostva-
renju — bili su to trenuci kad je o-
vjeCanstvo zamalo iznenadilo samo
sebe.

sjecaj poniznosti element
Oie potreban za radanje de-
mokracije. Poniznost, isto-
dobno kolektivna i internalizirana,
prodorna, &ak i vizionarska, no is-
tinska. Poniznost kojoj je ugodno u
vlastitoj kozi, koja se, znajuci vlastite
vrijednosti i ograni¢enja, moZe sama
sebiinasmijati. Poniznost koja je, vi-
djevsi mnoge lude stvari i nauéivsiih
tolerirati, postala mudra i strpljiva.
Drugim rije¢ima, biti pravi demo-
krat znaci razumjeti da, kada je rije¢
ozajedni¢kom Zivljenju, nismo bolji
od drugih te se sukladno tomu i po-
naati. Zivjeti demokratiéno uglav-
nom znaéi suotiti se s neuspjehom
i nesavrSenostima te gajiti poneku
iluziju o ljudskom drustvu. Pravila
demokracije, njezine norme i meha-
nizmi, trebali bi utjelovljivati viziju
o0 Jjudskim bi¢ima kao manjkavima,
nesavrSenima i punima mana.
Stara atenska demokracija uvela
je dva pravila koja su tu viziju oZivo-
tvorila. Prvo je izbor Zdrijebanjem,
imenovanje javnih duZnosnika
zdrijebom. S obzirom na temeljnu
jednakost prava koju su svi atenski
gradani — odnosno slobodne odrasle

muske osobe — uZivali, najlogi¢niji
nadin imenovanja ljudi na vodece
poloZaje bilo je nasumicno biranje.
Doista, za atenske su demokrate iz-
bori bili udar na demokraciju: nekim
su ljudima dopustali da se nametnu
drugima, arogantno i nepravedno.
Drugo, prikladno nesavrseno aten-
sko pravilo bio je ostracizam. Kada
bi neki gradanin postao previse po-
pularan - prevelik §armer - Atenjani
bi ga osudili na desetogodi3nje pro-
gonstvo, ispisujuci njegovo ime na
glinene plocice. Nije to bila kazna
za nesto $to je Sarmer napravio, ve¢
preventivna mjera protiv onoga §to
bi on mogao uéiniti u slu¢aju da ga
se ne nadgleda. Atenjani su znali da
su previse ranjivi i nedorasli opira-
nju politickom zavodenju (dovoljan
dokaz bio je njihov sloZen odnos s
Alkibijadom) pa su si to zadovolj-
stvo odmah uskratili. Iako potekla
od €ovjeka, demokracija je krhka i
slabasna - bolje je ne iskusavati je.
Nakon radikalnog atenskog ekspe-
rimenta u jednakosti, demokracija
se pojavljivala i drugdje, no &esto u
oblicima koje bi stari Atenjani tesko
nazvali demokratskima. Primjeri-
ce danasnja ameri¢ka demokracija
(jedna od najboljih inadica trenutac-
no dostupnih) po atenskim bi stan-
dardima bila proglasena ,.oligarhij-
skom®. Sretna bogata nekolicina (hoi
oligoi) uglavnom odlu¢uje ne samo o
pravilima politic¢ke igre ve¢ i o tome
tko je dobitnik, a tko gubitnik. Iro-
nicno, sustav je sklon onome §to smo
ocajnicki htjeli izbjeci kad smo se za
demokraciju odluéili: moéi Zeljnu,
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arogantnu, opresivno samopouzda-
nu politicku Zivotinju. Ipak, to nas ne
treba Euditi. ,Da postoji kakav narod
bogova, njihova bi vlada bila demo-
kratska®, napisao je Jean-Jacques
Rousseau. ,Tako savrSena vlada nije
zaljude.” Demokraciju je u ljudskom
svijetu toliko tesko pronaci da, kad je
spominjemo, uglavnom mislimo na
malo vjerojatan ideal, a nestvarnost.
To je ono $to demokracija zapravo
jest: ideal koji ljudi s vremena na
vrijeme pokusavaju ostvariti. Nikad
primjereno i nikad zadugo — uvijek
nespretno, bojazljivo, kao da je rije¢
0 probnom razdoblju.

No demokracija je i jedna od onih
tiznih stvari - druga je sreca
je nagovjestaj, ¢ak i ako se ne-
prestano odgada, vazniji od njezina
stvarnog postojanja. MoZda je nikada
necemo dostici, no ne mozemosi pri-
ustiti prestati o njoj sanjati.(Objavlje-
nou New York Timesu 5. srpnja 2019.)

oksam prije dvije godine pi-
Dsao ovaj kratki esej, nisam
mogao ni zamisliti kakav ce
ispunjenivazan Zivot on imati. Samo
nekoliko tjedana nakon objavljivanja
preveden je na vise od deset jezika,
od grékog i ¢eSkog do hebrejskog i
burmanskog. Kritike su uglavhom
bile pozitivne, no odredeni su ljudi
bili razo¢arani. Neki su se gorljivi
branitelji demokracije uvrijedili
onim 3to su smatrali ,napadom” na
demokratski etos. To me je zaCudilo.
Cinilo se da, pokazete li trunku su-
osjecanja prema malenom, krhkom
bi¢u predodredenom za kratak, bo-
lezljiv Zivot, samo otkrivate svoje
ubojite namjere.

Ne raduje me to 5to se ¢ini da se
stanje pacijenta u posljednje dvije go-
dine uopce nije poboljsalo. Izbori koji
suse odrali tijekom pandemije éesto
su na vlast dovodili ljude koji tamo
ne bi smjeli biti. Drustvena smo bica
pa je Zivot u samo<i nespojiv s nasom
prirodom (s razlogom se samicu sma-
tra kaznom). Zato su ljudi glasali za
one koji suim obecavali ukidanje loc-
kdownaione kojisuih uvjeravalidaje
tabolest samo vrsta gripe, pa ¢akida
je Citava pandemija obmana. Drugdje
su autokratski vode iskoristili virus
kao opravdanje za jos apsolutistickije
vladanje. Dugoro&ne posljedice pan-
demije naZivot demokracije tek ¢emo
vidjeti. Istina je da je u Sjedinjenim
Ameri¢kim Drzavama odlazak Do-
nalda Trumpa iz Bijele kuce pokazao
da demokracija u konaénici djeluje,
1o, s obzirom na to koliko je glasan i
pun opiranja taj odlazak bio, takoder
je otkrio koliko je zaista demokracija
nesigurna. Demokracija je stoga jo§
bolesna. Njezina je bolest — spora i
kroniéna i beskompromisna —jedna
od onih s kojima se mora naugiti Zi-
Vjeti, prije nego §to se od nje umre.
Ipak, ne brinem se previge. Vec¢ina
onog ljudskog je takvo; i sam Zivot
se&ini kao spora, neminovna bolest.

(Sengleskog prevela Dijana Bahti-
Jari) L]
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