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vijet se ponovno mije-
nja, a svaka je promjena
medunarodnog poretka
po definiciji trenutak re-
organizacije i stvaranja
novih odnosa snaga, Sto
za velike sile uglavnom podrazu-

- mijeva repozicioniranje uz uzlaznu

ili silaznu putanju, ali za manje na-
rode moZe predstavljati trenutak
stjecanja neovisnosti ili pak gubit--
ka drZave. Hrvatska ima razloga za
optimizam jer joj se u promjenama
medunarodnog poretka pruza do-
bra prilika za opstanak i pomicanje
s periferije prema europskoj jezgri.
Time bi pokazala veéu otpornost od
svojih prethodnica, a shodno tome i
vecu funkcionalnost unutar novog
medunarodnog i europskog poret-
ka. Bila bi u potpunosti zavrSena faza
afirmacije i konsolidacije njezine
drZavnosti, ali takoder bi se otvorila
prilika i obveza sustavnijegisadrzaj-

nijeg vanjskopolitiCkog ljelovanjau .

novim geopolitickim uvjetima, po-
sebice prema svom okruZenju, piSe

Davor Ivo Stier u svojoj novoj knjizis :
“Izlaz iz periferije”. Vremena su sve '

samo ne dosadna, a o tome $to ona
znace za svijet i za Hrvatsku razgo-
varali smo s autorom knjige, bivsim
ministrom vanjskih i europskih po-
slova, politickim tajnikom HDZ-a,
europarlamentarcem, a sada sabor-
skim zastupnikom, potpredsjedni-
kom Odbora za meduparlamentarnu
suradnju, ¢lanom Odbora za vanjsku
politiku te onog za europske poslo-
ve i ¢lanom Izaslanstva Hrvatskoga
sabora u Parlamentarnoj skupstini’
Vijec¢a Europe.

Periferijaje relativan pojam, odnosno
ovisi o srediStu i ne postoji bez njega.
Kako se pomice i mijenja srediste,
pomice se i periferija kao krajnji dio
nekog prostora. Je li Hrvatska, i za-
Sto, u raznim povijesnim razdobljima
i raznim politickim oblicima, uvijek
bila na periferiji?

Od pocetka suvremenih meduna-
rodnih odnosa, to jest od Vestfalskog
mira 1648., pa sve do 1991. Hrvatska
nije bila suverena drZavaidrugi sujoj
odredivali poloZaj u svijetu. Iskoristi-
li smo kraj hladnog rata za stvaranje
drZave i pozicioniranje na Zapadu, a .
sada kada se medunarodni poredak
ponovno mijenja imamo priliku po-
maknuti se s periferije Zapada prema
europskoj jezgri. /

Sto zapravo danas, u kontekstu EU ili
Sire, znaci biti na periferiji? Taj po-
Jjam ne mora biti samo zemljopisni.
Kako onda vidite izlazak Hrvatske iz
te periferije? .

Tocno, on obuhvaca niz politic-
kih, druStvenih i ekonomskih dimen-
zija. U ovoj knjizi naglasavam samo
neke geopoliticke aspekte. Naime,
ulaskom u Schengen i eurozonu, to
jest punom europskom integracijom,
pomaknuli smo se prema centru.
Kako bismo imali bolju poziciju blizu

* centru, potrebno je granicu Zapada,

to jest EU, dalje pomaknuti prema
jugoistoku. Kao Sto je Njemacka za-
govarala pomicanje granica Zapada
prema istoku nakon pada Berlinskog
zida ili kao Sto to danas Poljska ¢ini
u odnosu na Ukrajinu. Isto vrijedi za
nas, jer ne bibilo dobro predugo osta-
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‘Granicu Zapada, tj.

EU, treba pomaknuti

na jugoistok, ne bi

bilo dobro ostati dugo

u ulozi granicara
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Za sada3niji EU mogli bismo re¢i da ima tri temeljne komponente: germansku, latinsku i slavensku. Zbog nase burne povijesti sve suu
vecoj ili manjoj mjeri prisutne u hrvatskom identitetu. Stoga, s viemenom i diplomatskom vjeStinom moZemo se bolje pozicionirati kao
graditelji mostova izmedu tih komponenti, smatra Stier : :
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ti u ulozi granicara.

Hrvatska je danas tu gdje jest, u klu-
bu samo 16 drZava koje su clanice EU,
NATO-a i eurozone. Koliko je to uopce
percipirano kao tektonski pomak u
odnosu na prije samo 30-ak godina,
kad je drzava bila dijelom okupirana,
bila primateljica pomodi, kad je UN u
nju slao mirovne snage? U povijesti je
30 godina kratak period, gotovo nista.

To je ogromna promjena. Ne smi-
jemo zatvarati oCi pred svojim pro-
blemima i nedostacima, a njih ima
dosta. Medutim, moramo takoder
biti svjesni svojih uspjeha. Biti u
skupini tih 16 drZava nije mala stvar.

Sto je bio klju¢an trenutak preobraz-
be Hrvatske i hvatanja koraka sa sa-
veznicama? Koliko je ta motivacija
dolazila iznutra, a koliko bila rezultat
sirih geopolitickih promjena?
Promjene medunarodnih okol-
nosti stvarale su prilike, ali njih smo
morali znati prepoznati i iskoristiti.
Nakon politickog i druStvenog kon-
senzusa g neovisnoj drzavi, koji je
potvrden referendumom, imali smo
geopoliti¢ku zrelost za Siri dogovor
o euroatlantskom putu. To je bilo
klju¢no. Tako i sadaSnje promjene
medunarodnog poretka moramo
iskoristiti za centralniju ulogu Hr-
vatske u Europi. :

U svojoj knjizi hrvatsku drZavnu ne-
ovisnost stavljate u kontekst procesa
europske integracije, sto ¢e neki tesko
probaviti, posebice oni koji su euro-
skepticni. Iz kojeg rakursa gledate to
doba dijametralnih promjena, ras-
padajednihistvaranja novih drZava
i zajednica? Koliko su kompatibilni
hrvatska drZavnost i EU?

Povezivanje hrvatske drzavnosti s
ujedinjenjem Europe nkie moja origi-
nalna misao. Predsjednik Tudman je
u Ustavu, to jest u izvoriSnim osno-
vama hrvatske drzavnosti, istaknuo
promjenu medunarodnog poretka u
Europi. Sudjelovanjem nasih zapad-
nih susjeda u europskom mirovnom
projektu eliminirane su (barem u
znatnom djelu) njihove iredentistic-
ke aspiracije na hrvatske zemlje. U
tim i takvim okolnostima mogli smo
se usredotoditi na prijetnju s istoka te
konacno posti¢i nacionalnu eman-
cipaciju.

Cesto se ¢uje turdnja da je Hrvatska
premala i preslaba da bi igrala vaz-
niju ulogu u EUlisire. Je li zaista tome
tako ili je to tek odraz stanja duha i
shvacanja da se domaca politika uvi-
jek formira negdje drugdje? U Becu,
Beogradu, Budimpesti, Bruxellesu...
Tako ne spadamo u rang vecih ze-
malja, moZemo odigrati vazniju ulo-
gu u Europi. Posebice u definiranju
europske politike prema zapadnom

Balkanu, ali i u drugim segmentima. -

Za sadasnji EU mogli bismo reci da
ima tri temeljne komponente: ger-
mansku, latinsku i slavensku. Zbog
nase burne povijesti sve su u vecoj
ili manjoj mjeri prisutne u hrvat-
skom identitetu. Stoga, s viemenom
i diplomatskom vjeStinom moZemo
se bolje pozicionirati kao graditelji
mostova izmedu tih komponenti,
jer se Europa moZze razvijati samo
na temelju dogovora medu njima.
Biti graditelj konsenzusa svakako je
bolja uloga od granicara. Tome mo-
ramo teziti.

Kolika je danas tezina EU? Sto je za-
pravo EU?

EU je stvoren nakon Drugog svjet-
skograta kao mirovni projekt kako bi
istodobno sprije¢io povratak fasiz-
ma te se, kao integralni dio Zapada,
suprotstavio prijetnji komunizma i
tadasnjeg SSSR-a. On je i danas dio
Zapada, nije nesvrstan, ali traZi svo-
ju strateSku autonomiju. Dakako,
ne protiv SAD-a, veé kao njezin sa-
veznik.

Sto mislite o tvrdnji da je kod Europ-
ske unije problem koncept “europeiz-
ma” koji dijele nacionalne vladajude
elite i koje su na europske institucije

- prenijele nacionalne ovlasti puno

brZe nego sto je to bilo prihvatljivo bi-

racima u njihovim drZavama, a sto se
vidjelo s dolaskom kriza, ekonomske,
migrantske pa i zdravstvene, kad nije
dovoljno brzo ili dovoljno jedinstveno
djelovala? -

Na tu situaciju treba odgovoriti «

zauzimanjem za bolju ravnotezu iz-
medu germanske, latinske i slaven-
ske komponente u EU, za europsku
politiku koja ée uvaziti nacionalne
posebnosti i ovlasti drzava ¢lanica,
sukladno nacelu supsidijarnosti, ali
isto tako biti sposobna pokrenuti
europske inicijative s jasnim i opi-
pljivim rezultatima za sve gradane.
Primjer je Europski plan oporavka
i otpornosti kao odgovor na gospo-
darsku krizu izazvanu pandemijom.

Koja je opasnost od ja¢anja naciona-
lizama u EU i fragmentacije tog pro-
stora? Kalko bi se taj proces odrazio
na Hrvatsku i njezino isto¢no susjed-
stvo, zapadni Balkan?
Fragmentacijom EU i budenjem
nacionalizma Kod naSih zapadnih
susjeda vratile bi se u prvi plan ire-
dentisticke pretenzije, Sto'bi pak
dodatno potaknulo revizionisticke
snage i koncepte u naSem isto¢nom
susjedstvu, poput “srpskog svijeta”.

.Ne vjerujem da postoji kapacitet za

provedbu takvog koncepta, ali sam
pokusaj ved je destabilizirajuéi.

Zagovarate meki pristup zapadnom
Balkanu. Zasto? Bojite li se da bi jace
stiskanje gurnulo te drzave dalje od
EU i time dodatno destabiliziralo po-
drudje?

Nama nije u interesu predugo
ostati na vanjskoj granici EU i Sc-
hengena, veé tu granicu pomaknuti
dalje. E sad, formalno proSirenje EU
nece se dogoditi tako skoro, ali zatoje
moguce brze prosiriti EU standarde
i temeljne slobode na drustva i trzi-
Sta zemalja zapadnog Balkana, uz
ispunjavanje odredenih uvjeta. Kad
se bude moglo iz Mostara, Kotora
ili Subotice nazvati Zagreb, Bec ili
Miinchen bez troskova roaminga,
to ¢e de facto predstaviti svojevrsno
pomicanje europskih granica prema
jugoistoku. A to je samo primjer jed-
ne inicijative na kojoj se veé radi.

Zasto je populizam u jednom trenut-
ku toliko postao jak u mnogo drZa-
va? Sto je nedostajalo tim ljudima, a
Sto su im brza (ali éesto i nemoguca)
obecanja populistickih voda nudila?

ViSe je razloga za fenomen po-
pulizma. Ipak, jedan strukturni
razlog je osiromaSenje srednje kla-
se na Zapadu, u dobroj mjeri zbog
premjestanja proizvodnje u Aziju.
Snazna srednja klasa pretpostavka
je zaliberalnu demokraciju. Kadajoj
drasti¢no padne standard, ona gubi
povjerenje u demokratske institucije
i postaje plodno tlo za populisticke i
autokratske pojave. Zato su “resho-
ring”, povratak proizvodnje na Za-
pad, te opcenito osnazivanje srednje
Klase izuzetno vazni za buducnost
zapadne demokracije. To pak trazi
reorganizaciju medunarodnih odno-
sa, a to je proces koji se trenuta¢no
dogada.

Hrvatska je, u nedostatku boljeg opi-
sa, na zanimljivom zemljopisnom po-
drudju. Koliko je on otegotna okol-
nost, a koliko pruZa prednosti?

S pametnim pristupom to moZze
biti velika prednost.

Koliko se te prednosti koriste i je li ih
Hrvatska postala svjesna tek relativ-
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U knjizi ‘lzlaz
iz periferije’
Davor
Ivo Stier
naglaSava
da Hrvatska
ima priliku,
dok se stvara
novi svjetski
poredak,
zavrsiti
proces
afirmacije i
konsolidacije
svoje
drzavnosti

‘Ogled o Hrvasskojuniovome
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no nedavno, i s ja¢im EU angaZma-
nom i s ratom u Ukrajini?

Neke inicijative pokrenute su prije
ruske agresije predvidajuci moguce
geopoliticke promjene i koristeci nas
povoljan polozaj. Najbolji primjer
bila je izgradnja LNG terminala na
Krku.

Kad se govorilo o kupnji borbenih
zrakoplova, neki su govorili da je

.odabir onih francuskih okretanje

leda Amerikancima. To je pojedno-
stavljeno glediste, no treba li uopce
Hrvatska birati, prije svega u smislu
sigurnosti, izmedu SAD-a i EU? Jelise
EU, i treba li uopce, emancipirao od
SAD-a u smislu sigurnosti?

“EU ili Amerika” lazna je dilema.
Mi smo istodobno ¢lanica EU i sa-

- veznica SAD-a. Posebice kada je u

pitanju politika prema jugoistoku
Europe, nas je interes imati otvoren
i u€inkovit kanal komunikacije i su-
radnje s Washingtonom, kao Sto to
¢ine europske Clanice kvinte (Nje-
macka, Francuska, Italija i Velika
Britanija). To¢no je da EU Zeli posti-
¢i svoju stratesku autonomiju, ali ne
u opoziciji prema Americi, veé¢ kao
njezin saveznik.

Kako se EU uklapa u sfere interesa
drugih velikih sila - ponajprije si-
gurnosnih i ekonomskih nadmetanja
SAD-a i Kine?

Medunarodni poredak sve se viSe
definira u svjetlu kompeticije izme-
du SAD-a i Kine na geopolitickom
planu, odnosno sukoba liberalnih
demokracijaiautokracijanaideolo$-
kom planu. EU je saveznik Amerike,
kojajeidalje vodeca svjetskassila, ali
viSe ne predstavlja 50 posto svjetskog
BDP-a kao 1945. niti uZiva svoj uni-
polarni moment kao 1991. nakon ras-
pada SSSR-a. Amerika danas treba
Europu viSe nego prijeitrebajoj vise,

_ane manje Europe. To podrazumije-

va vecu europsku sposobnost za au-
tonomno djelovanje u suocavanju sa
strateSkim ugrozama.

Je li ruska agresija na Ukrajinu lo-

gican slijed procesa koji se dogadaju
neko vrijeme, odnosno stvaranje no-
vog geopolitickog poretla? Koja je, po
vama, uloga Rusije u tom poretku?
Znakovi promjena medunarod-
nog poretka mogli su se primijetiti
vec 2008. Na geopolitiCkom planu s
ruskom invazijom Gruzije, anaideo-
loSkom planu narativom o tome kako
su autokracije ucinkovitije od libe-
ralnih demokracija, koje su se tada
nosile s velikom recesijom. Putinova
odluka da 24. veljace 2022. napadne
Ukrajinu ubrzala je proces promjene
poretka, ali ne u smjeru u kojem je on
Zelio, to jest da Rusija vrati status su-
persile ravne Americi, kao za vrijeme
SSSR-a. Ovaj je rat pokazao da Ru-
sija viSe to nije, odnosno da je glav-
na sigurnosna kompeticija zapravo
izmedu SAD-a i Kine. Rusija ostaje
doduse nuklearna sila i geopoliti¢ki
¢imbenik u mnogim kriznim Zaristi-
ma. Ali iz niza razloga, ukljucujuéi
one demografske, ekonomske i teh-
noloske, vise nije globalna supersila.

Koliko je Hrvatska subjekt, a koliko
objekt u tim promjenama?

Ovo je prvi put od Vestfalskog
mira da je Hrvatska subjekt medu-
narodnih odnosa u trenutku kada se
mijenja poredak. Njezine prethodni-
ce nisu uspjele preZivjeti takve pro-
mjene: Austro-Ugarska se raspala
1918., Kraljevina Jugoslavija 1941., a
SFRJ 1991. Za razliku od njih, Hrvat-
ska nece samo prezivjeti promjenu
medunarodnog poretka, ve¢ ima
dobru $ansu da poboljsa svoj geopo-
liticki poloZaj.

Kako vidite poziciju Njemacke u
EU? Politolog i povjesnicar Brendan
Simms kaZe da Nijemci kao narod ne-
maju tradiciju strategijskog promi-
sljanja kao sto imaju Britanci pa i ne
shvacaju i ne preuzimaju vlasnistvo
nad zajednickim europskim projek-
tom, kao sto bi moZda trebali. No, da
to i ucine, razapeli bi ih jer “domini-
raju”. Usto, smatra da je 500 godina
europske povijesti bila borba za eu-
ropski centar te borba kako i tko kon-

U promjeni medunarodnog
poretka Hrvatska ima
dobru sansu poboljsati
svoj geopoliticki polozaj
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trolira Njemacku, a EU je bio samo
najnoviji u nizu planova, ne samo
da je se obuzda nego i da se iskoristi

- njezin potencijal, uz demokratsko i

slobodno sudjelovanje, sto joj i EU i
NATO omogucavaju.

Njemacko ujedinjene u 19. stolje-
¢uuzdrmalo je odnose snaga koji su
uspostavljeni nakon Napoleonovih
ratova, odnosno na Beckom kongre-
su 1815. TadaSnja Europa nije znala
pronaci adekvatan odgovor na tu
situaciju i cijeli se sustav urusio iz-
bijanjem Prvog svjetskog rata 1914.
Odgovor je tek pronaden nakon
Drugog svjetskog rata mirovnim
projektom europske integracije. On
podrazumijeva odredenu ravnotezu
snaga pa se o tome mora voditi racu-
naidanas, nakon drugog njemackog
ujedinjenja 1989. Zato u knjizi govo-
rim o ravnotezi germanske, latinske
i slavenske komponente u EU. Isto
tako mi se svida analiza Benedikta
XVI., koji je govorio da postoje dvije
paradigme, Bismarckova i Adena-
uerova. Prva vidi Njemacku kao sre-
diSnju silu izmedu Zapada iRusije, a
druga pak koncipira Njemacku kao
sastavni dio Zapada, privrZzenu de-
mokraciji i nasuprot autokracijama.
Danas Europi treba Sto viSe Adena-
uerove paradigme.

Premijer Andrej Plenkovié nesumnyji-
vo je europski orijentiran. Koliko su
zadnja dogadanja - euro i Schengen
- rezultat (velikim dijelom) osobne
orijentacije pa time i ve¢im anga-
Zmanom premijera?

Puna integracija u Europi hrvat-
skijeuspjeh, ali je tom nacionalnom
uspjehu nesumnjivo Plenkovi¢ dao
veliki doprinos, ne samo kao pred-
sjednik Vlade koja je predvodila in-
tegracijske procese nego i osobnim
politickim autoritetom Kkoji je izgra-
dio u Europi.

Kolika je zapravo teZina Hrvatske
unutar EU? :

Sigurnoje veca nakon ulaska u Sc-
hengen i eurozonu, a ako dobro isko-
ristimo nove geopoliticke okolnosti,
moZe se dodatno ojacdati. U knjizi
dajem konkretne prijedloge, ali ona
je ponajprije poticaj za raspravu o
povecaju utjecaja u EU i putu prema
europskoj jezgri.

S Andrejem Plenkovi¢em zajedno
ste bili u stranackoj oporbi, a onda u
vodstvu pa ste se razisli nakon preki-
da kodalicije s Mostom. U kakvim ste
danas odnosima?

Nasi su odnosi dobri, uvijek smo
bili u komunikaciji, kad smo imali
zajednicke politi¢ke procjene i kada
smo imali razli¢ite. Na to gledam kao
na doprinos kulturi dijaloga u hrvat-
skoj politici.

Koliko predsjednik Zoran Milanovié¢
i njegovi stavovi u vanjskoj politici,
posebno Rusiji, Ukrajini i SAD-u,
utjecu na percepciju hrvatske vanj-
ske politike?

Primijetio sam nekoliko komen-
tara u inozemnim medijima o nje-
govim istupima, ali ne puno vise
od toga. Znatno se veca pozornost
posvecuje, na primjer, stajaliStima
predsjednika Turske; zbog geopoli-
ticke vaznosti zemlje, ali i zbog toga
$to on ima druk¢iju ustavnu i poli-
ti¢ku situaciju koja mu omogucuje
realnu mo¢ u toj ¢lanici NATO-a.

Ne zamarate se time $to niste (jos)
otisli u Vatikan kao veleposlanik,
radite u Saboru. No koliko je ova-
kva situacija, da imamo paralizu u
tom dijelu diplomacije i upraznjena
mjesta, neugodna i kakvu politicku
poruku Salje tim drzavama?
Mislim da je to svojevrsni para-
doks. Nasa je medunarodna pozicija
oCito ojacala do te mjere da hrvatska
drZava moze otrpjeti odredenu dozu
neodgovornosti ili, kako ste naveli u

.pitanju, paralize u dijelu diplomat-

skih aktivnosti. Postoji reputacijska
Steta, ali nisu temeljito naruSeni bila-
teralni odnosi sa zemljama u kojima
trenutacno nemamo nase veleposla-
nike. Ipak, takva situacija dugoro¢no
nije odrziva. ®

(&
{



